uel est votre

Notre p roducteur de la région de Beaumont-de-
Lomagrae s'est reconverti depuis peu de temps a la
culture de melon de plein champ. 1l le cultive sur
de grandes parcelles ayant porié diverses cultures,
notamizient des céréales, mais en aucun cas cette
cucurbi tacée. Il est donc tres confiant et ne craint
pas de wvoir survenir des atlaques de parasites
Az‘eliurz'gues connus et redoutés sur cette plante,
Malbewreusement, d l'approche de la récolte,
plusieurs foyers de plantes dépérissantes sont
apparus lui faisant redouter le pire (photo 1),

par Dominique Blancard*

SYMPTO MIS OBSERVES

L'observa tion de plusieurs plantes lui permet de consrater la
présence de feuilles plus ou moins chlorotiques et flétris-

#Ine

4 B Des gouttelettes de gomme,
rougedtres ¢ noires, exsudent
sur des portions de tige appa-

& B Au coeur de la végération, remment saines. On en
on distirzgue des feuilles jaunis- retrouve aussi sur les lésions
santes, flétrissanies, certaines chancreuses longitudinales
sont coneplétenent desséchées présentes surla tige (phoio
(photo D. Blancard). . D Blancard).

B Le pourriure humide et brun

« &3 Une coupe longitudinale de la sombre est enr iraiin de s'initier ¢

tige pernet de constater que (@5 partir die pécloncule de ce melon
raisseau sont bruns d certains Une moisissure rose la recotrre
endroits (photo D. Blancard). —— partiellenen; iphoto D. Blancard)
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# B8 Plusieurs fovers de plantes dépérissantes sont visibles dans cette
vaste parcelle (photo D. Blancard,.

santes. Sur certains pieds, lesgsymptomes sont beaucoup
plus avances : de nombreuses feuilles montrent une color.
tion jaune intense et sont franchement flétries, voire dessg-
cheées (photo 2). Une observation attentive de certaines
d'entre elles permer de constater que le jau nissementaffecte
plutdt les feuilles basses et est parfois unilatéral.

Sur la tige de nombreux pieds touchés, des gouttelettes
gommeuses, de couleur variahle (rougedtre, brun foncé,
voire noire). exsudent sur une face. Parfois, elles surmontent
des lesions longitudinales plus ou moins necrotiquess'éen-
dant sur plusieurs centimeérres (photo 3).

Des coupes longitudinales ou transversales 2 pluisieurs
niveaux de la tige permettent de constater que certains
secteurs des vaisseaux présentent un brunissement plus ou
moins marqué (photo 4).

Certains fruits mirs dévoilent une pourriture s'iniia n a
partir du pédoncule et recouverte partiellement d'un vloute
rose-saumon (photo 3).
L'arrachage de plusieurs plantes montre que la portion de
racines a 'aplomb des chancres sur tige est plus oum ains
altérée (photo 6).

Quelle est 'origine de cette affection?

& B Plusieurs racines, o l'aplomb c chancre longitudinal prise 711
surla tige. sont plus ou moins pourries (photo D. Blancard).
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Les sympromes deécrits precedemment
sont tres caractéristiques de la mala-
die actuellement la plus dommageable
sur melon, Les jaunis‘s‘emc nt et fletris-
sement sectoriels affectant certaines

feuilles basses ou intermédiaires

doivent faire suspecter une maladie
vasculaire, c'est-a-dire qui touche les
vaisseaux. Cette hvpothese est rapide-
ment étayée par l'observation de ces
derniers qui sont bruns par endroits,
ceci confirmant leur mauvais fonction-
nement. Les plantes se trouvent ainsi
dans l'incapacité partielle ou totale
dassurer l'alimentation hydrique de
certaines feuilles. Les exsudats
gommeux parsemant ou non des
lésions longitudinales sur tige, la
présence d'une moisissure rose sur la
pourriture se développant dans la zone
pédonculaire du fruit permettent de
conclure, sans se tromper, que nous
sommes en présence de la fusariose
du melon, provoquee par Fusarium

oxysporum f. sp. melonis. En fait, il
s'agit de la race 1-2 de ce champignon
qui est actuellement ¢mergente dans
de nombreuses zones de production
en France ; elle occasionne des degats
parfois considérables, méme sur des
variétés resistantes.

CONFUSIONS POSSIBLES

Lidentification de cette maladie ne
pose normalement pas de probleme
majeur. Pourtant, des co.w_fvmons de

diagnostic ont eu lieu ces dernieres
années et, dans bien des cas, de
nombreux techniciens ont parle de
dépérissement racinaire du melon
pour qualifier cette maladie. En fait,
bon nombre d'entre eux ont souvent
ohservé des plantes aux symptomes
tres évolués et se sont focalisés sur les
altérations racinaires observables dans
ce cas, Face a cette situation, une
enquéte a été organisée pour détermi-

ner la cause de ce suppose deperisse-
ment racinaire. Bien que (a et la
quelques agents pathogenes potentiels
atent été isolés et, wres ponctudlement.
impliqués comme responsables de
déqﬁ[% racinaires, il a ete déemontreé
qu'il s'agissait des effets de la fusariose
du melon dans la grande majorice des
cas. Le tableau 1 k\n[humc g uelgues
caraaériquuu bermertant de distin-
guer les principaux champignons mis
en évidence lors de cetie enquete
er/ou connus sur melon.

Rappelons que Didymella bryonicae.
pathogene aérien du melon. peut occa-
sionner des lésions humides a diffe-
rents niveaus de la tige, sur lesquelles
des exsudats gommeus peuvent se
former. Ces altérations ceinturent
souvent la tige, ce qui n'est pas le cas
de celles de la fusariose qui sont plutot
unilatérales. Par ailleurs, des uches sur
feuille et sur fruit peuvent ére obser-
vées, ainsi que des structures globu-

Tableau 1. Quelques caractéristiques permettant de distinguer les principaux champignons responsables de dég cits

racinaires sur melon.
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faires (pyenides et péritheces) dans les
tissus altérés.

CYCLE DE DEVELOPPEMENT

Fusariun oxysporun f. sp. melonis
dispose de capacités saprophytiques
lui permertant de se maintenir aisé-
ment dans le sol durant de nombreuses
années. Sa conservation est assurée par
ses chlamvdospores (spores de conser-
vation), ses micro et macroconidies,
mais aussi son mycelium qui peut colo-
niser des composés organiques les plus
divers.

Il pénétre dans les plantes par 'inter-
médiaire de diverses blessures notam-
ment présentes au niveau des zones
d'émission de nouvelles racines. Une
fois en place, il gagne rapidement les
vaisseaux et son mycélium les envahit
progressivement.

Les plantes réagissent a cet envahisse-
ment vasculaire en formant de la
gomme ou des thylles* qui empéchent
sa progression vasculaire. Ces méca-
nismes de défense contribuent a 1'obs-
truction des vaisseaux, ce qui conduit
au flétrissement des plantes.

Le mycélium ne reste pas cantonné au
systeme vasculaire, il gagne la tige et les
fruits sur lesquels il induit respective-
ment des chancres longitudinaux et une
pourriture. Sur les tissus 1ésés, il sporule
abondamment ; les nombreuses coni-
dies produites sont a 'origine de sa
dissémination qui peut avoir lieu par le
vent, les éclaboussures, les plants, les
outils servant notamment au travail du
sol... Les semences seraient susceptibles
dle disséminer ce champignon ; ce n'est
pas le cas dans le contexte de produc-
tion frangais.

_a fusariose du melon est largement
favorisée par les printemps froids et
tardifs ; 'optimum d'agressivité du
champignon se situant aux alentours

Sescransanees vesiculeuses produties dans es vaisseaus du xeleme
contdu Doisy par fes cellules vivantes du parenchyme

de 18-20 °C. En revanche, l'expression
des symptomes (jaunissement, flécris-
sement...) a lieu plus tard, lorsque les
rempératures s'élevent et que I'hygro-
métrie de l'air diminue. Par ailleurs, les
fumures azotées excessives sensibilise-
raient les plantes a la fusariose ; I'effet
inverse serait obtenu en réalisant des
apports importants en calcium et
potassium.

METHODES DE PROTECTION

La lutte contre ce champignon tellu-
rique est extrémement difficile du fait
de sa biologie particuliere. De
nombreuses méthodes sont rapportées
dans la littérature pour controler la
fusariose, mais leur efficacité s'avere
souvent tres partielle. Ces méthodes
auront 3 objectifs majeurs, cités ci-
dessous.

« Eviter l'introduction

du champignon dans les parcelles
Il conviendra d'utiliser des semences
de qualité ; les semences francaises
semblent au-dessus de tout soupgon.
De la méme maniére, on veillera a
mettre en place des plants sains,
1l faudra prendre soin de nettoyer le
matériel aratoire entre chaque parcelle
travaillee.

* Gérer la maladie
en cours de culture

Aucun fongicide ne permet de stop-
per efficacement l'évolution de la
fusariose une fois quelle s'exprime
dans une culture. En revanche, il
convient d'assurer une irrigation
optimale aux plantes. Eliminer le
maximum de débris végétaux en
cours et en fin de culture, car le
champignon peut sporuler abon-
damment sur les plantes malades.
Ces débris contribueront a augmen-
ter le niveau d'inoculum du sol s'ils
sont laissés sur place. L'enfouisse-
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ment profond de ces derniers ne
modifie pas la situation.

e Organiser la prochaine culture
Il sera judicieux de choisir une parcelle
n'avant pas porté de culture de melon
ou pas encore affectée par cette mala-
die vasculaire, Malgré cette précaution,
le champignon semble pouvoir pxcemx—
ter dans certaines parcelles "neuves™. La
réalisation de rotations culturales est
préconisée pour retarder lapp'lmion
de cette fusariose ; pour cela, i faut
;u ‘elles soient suffisamment longues,
plus de 8 ans. Leur efficacité apparait
tout de méme limitée. Il en est de
méme pour la désinfection du sol avec
un fumigant lorsqu'elle est réalisée sous
abri, car ce champignon recolonise rapi-
dement les sols désinfectés.
L'utilisation de variétés résistantes
est certainement l'option la plus
efficace pour maitriser la fusariose.
Il convient tout de méme d'&tre
conscient qu'actuellement 3 races
peuvent sévir en France : les races0, 1 et
1-2, la race 2 n'étant pas présene sur
notre territoire. La lutte génétique
permet de bien contrdéler les
2 premiéres races, la 3¢, elle, pose
actuellement de gros problémes. En
effet, pour controler la race 1-2, lessélec-
tionneurs n'ont qu'a leur disposition une
résistance partielle polygénique* qui
peut étre surmontée dans le cis d'at-
taques séveres et/ou sila variété wilisée
ne cumule pas suffisamment de guu de
résistance a cette race. Cela a éttle cas
ces dernieres années dans bon norxbre
de parcelles malgré I'utilisation de culti-
vars résistants. Devant cette inp asse
technique actuelle, I'utilisatiom de
plants greffés sur courge hybrd e F1
(C. maxima x C. moschala, réistante
aussi a V. dabliae et P scleroliof des)
apparait comme une option i nté-
ressante.
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