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Eudémis sur raisin de table

Piégeage alimentaire et sexuel :
le duo gagnant

Technique trés utilisée au début du vingtiéme siécle, le piégeage alimentaire connait un second souffle.
Si son utilisation présente quelques inconvénients, il compléte utilement le piégeage sexuel et permet

de pallier ses défauts.

B Les dégdts d'eudémis en Vau-
cluse restent une problématique
phytosanitaire majeure sur raisin
de table. Ce ravageur est a 1’origine
de pertes de production et d’une ang-
mentation des temps de récolte non
négligeables : méme en zone de
faible présence, la moindre larve
d’eudémis dans une grappe est
capable d’engendrer des dégits
nécessitant un ciselage important.

Pour lutter contre ce ravageur dans les
meilleures conditions, la prévision des
risques est indispensable. Actuelle-
ment, I'utilisation de piéges sexuels a
phéromone permet de décrire 1a dyna-
mique de vol des papillons miles et
d’établir des avertissements. Pourtant,
le piégeage sexuel est parfois déficient
el sa fiabilité est limitée dans certaines
conditions : zone de faible pression
d’eudémis, périodes chaudes et
seches, vignobles ventés. Afin de pal-
lier ce manque de régularité, le pié-
geage alimentaire, technique trés
utilisée au début du vingtieme sigcle,
est remis au goiit du jour. Le principe
du piégeage alimentaire repose sur
I"utilisation d"un liquide attractif pour
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nombre de papilions

ricure 1 Comparaison piége alimentaire
et piege sexuel en deuxiéme génération

les papillons qui cherchent a se nour-
rir et surtout & boire. L’outil,
récemment amélioré (Thiéry et al.
2006), a été testé sur des parcelles de
raisins de table et sa complémentarité
avec le piege sexuel a été étudiée
depuis 2005 au domaine expérimental
La Tapy. Quelques résultats sont pré-
sentés ici. Dans deux parcelles de la
variété muscat de Hambourg situées
dans le Vaucluse, cing pigges alimen-
taires ont été comparés A un piége
sexuel : la parcelle 1 est en zone de
moyenne pression eudémis et la par-
celle 2 est en zone a faible pression.

Capturer
males et femelles

Les pigges alimentaires sont consti-
tués d’un récipient contenant un
liquide attractif. Ce liquide est com-
posé de 400 ml de concentré de jus
de pomme issu d’une cidrerie. Il est
dilu€ 4 20 % dans de ’eau (Thiéry et
al. 2006) et additionné de quelques
gouttes d un agent mouillant.

Les cing pieges alimentaires sont dis-
posés dans la parcelle selon un carré
de 15 m de c6té dans la zone des
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grappes : quatre sont situés aux coins
du carré et un au centre. Le piege
sexuel & phéromone est distant d’en-
viron 100 m des piéges alimentaires.
Le comptage des papillons d’eudémis
est effectué tous les deux a trois jours
lors de la deuxiéme et troisieéme
génération.

Les papillons des pieges alimentaires
sont collectés et une différenciation
madle et femelle est réalisée sous lou-
pe binoculaire sur la base de critéres
morphologiques. Ceci permet de tes-
ter le sex-ratio et de dresser une
dynamique de capture par sexe. Peu
aprés les premiéres captures de
papillons, la date d’apparition des
premiers ceufs sur les baies est déter-
minée par observation réguliere de
cinquante grappes tous les deux a
trois jours.

Les captures globales de papillons en
deuxiéme et troisieme générations
sont comparées dans les deux types
de situations : infestation modérée ou
faible. En deuxiéme génération
(année 2006), dans une situation &
présence modérée d’eudémis
(figure 1), le piege sexuel semble
plus attractif que le piége alimentai-
re, en moyenne. Les captures dans les
cing piéges alimentaires ne sont
cependant pas homogénes et varient
selon la position du pigge sur la par-
celle et de son environnement immé-
diat (haies, vent, lumiére).

Des températures modérées durant la
deuxi¢me génération en 2006 (maxi-
males souvent inférieures a 30 °C) et
quelques pluies ont pu freiner I’at-
traction des pieges alimentaires :
dans ces conditions, le papillon res-
sent moins le besoin de s hydrater
dans les pigges.

Anticiper,

les premiers ceufs

La différenciation sexuelle des eudé-
mis (figure 2) a permis de répondre 4
la question : que piege-t-on dans les
piéges alimentaires ? Des eudémis
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p constat permet de valider le piégeage
alimentaire comme outil potentiel
d’anticipation des dates de ponte,
dans le cas d’un piégeage sexuel par-
fois défectueux (températures éle-
vées, périodes seches...).

Les observations effectuées en 2006
dans une parcelle a infestation modé-
rée d’endémis en troisiéme généra-
tion montrent, contrairement & ce qui
est constaté en deuxiéme génération,
que le piége alimentaire fonctionne
beaucoup mieux que le pigge sexuel
(figure 4). Les conditions climatiques
enregistrées en 2006 ont certaine-
ment joué en {aveur du piége alimen-
taire : des températures élevées, sou-
vent supérieures a 35 °C, et des
journées trés seches ont incité les
papillons a venir se désaltérer dans
les piéges.

Les observations effectuées en 2007
dans une parcelle a faible présence
d’eudémis en troisieéme génération
montrent le niveau supérieur du pié-
geage alimentaire par rapport au pié-
ge sexuel. Des captures précoces et
faibles sont en effet constatées. Sur
raisin de table, ce résultat semble
nous permettre d’envisager une pré-
vision de dégits potentiels. Cepen-
dant, une relation entre le nombre de
papillons capturés et I'importance
des dégits n’a jamais pu étre mise 4
jour de fagon nette jusqu’a présent.

Jouer sur, .

la complémentarité

des pieges

Plusieurs intéréts 4 P"utilisation de
piéges alimentaires sont mis en évi-
dence :

= il permet de piéger les papillons
des deux sexes, ce qui double la pro-
babilité de captures ;

= il est possible par le piégeage des
femelles de prévoir les dates de début
de ponte ;

=» il est efficace surtout en période
séche et chaude, contrairement au
piégeage sexuel ;

= il s’impose comme un outil d’éva-
luation de la présence d’eudémis
méme si les populations sont faibles,
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| ricure « Comparaison piége alimentaire
| et piége sexuel en troisieme génération
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ce qui est primordial en parcelles de
raisins de table ;

Cependant, plusieurs inconvénients
sont & souligner dans 1’ utilisation des
piéges alimentaires :

= ce type de piége n’est pas sélectif
et nécessite un tri parfois fastidieux :
présence de mouches, guépes, frelons
et autres fourmis en quantité parfois
non négligeable ;

=» le niveau de liquide attractif doit
étre complété régulierement (évapo-
ralion importante) ;

=» le sexage des papillons n’est pas
facile, si I'on cherche a corréler la
capture des femelles avec le niveau
des dégits, et, a ["heure actuelle, il
semble difficilement envisageable
d’attirer sélectivement les femelles
avec un aréme de type alimentaire.
Ainsi une mise en place conjointe et
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complémentaire des deux types de
piéges sur une méme parcelle appor-
te un intérét évident pour pallier les
éventuelles déficiences de 1'un ou
I’autre. surtout en prévision d’un
réchauffement climatique annoncé et
déja ressenti. Le croisement de la lec-
ture de ces deux pieges renforce
I"avertissement, ce qui est parfaite-
ment cohérent avec les observations
précédentes (Thiéry et al. 2006) et
celles en vignoble bordelais ces deux
derniéres années.
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